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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo n° 0024209-
98.2005.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que é apelante DAMARIS DE OLIVEIRA
LINGOIST, sao apelados MARIA LUIZA FERNANDES MENDES e INSTITUTO DE
PREVIDENCIA DO ESTADO DE SAO PAULO - IPREM.

ACORDAM, em 92 Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento ao recurso. V. U.", de conformidade com o
voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores CARLOS
EDUARDO PACHI (Presidente sem voto), OSWALDO LUIZ PALU E MOREIRA DE
CARVALHO.

Sao Paulo, 7 de outubro de 2015.

Décio Notarangeli
RELATOR
Assinatura Eletrénica
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VOTO N° 20.299

APELACAO COM REVISAO N° 0024209-98.2005.8.26.0053 — SAO PAULO
APTE: DAMARIS DE OLIVEIRA LINGOIST

APDOS: INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DE SAO PAULO E OUTRA

Juiz de 12 Instancia: Gustavo Dall’Olio

PREVIDENCIARIO —~ PENSAO POR MORTE -~ CONJUGE
DIVORCIADO — PENSAO ALIMENTICIA — ACORDO JUDICIAL —
MANUTENCAO DA CONDICAO DE BENEFICIARIO — VIUVA -
CONCURSO ENTRE BENEFICIARIOS — CONCORRENCIA EM
IGUALDADE DE CONDICOES - LIMITACAO DA PENSAO
PREVIDENCIARIA.

1. O acordo de alimentos homologado em juizo, por mais solene e
formal, supre a necessidade de declaracdo do contribuinte perante o
IPESP e garante ao cdnjuge divorciado a manutencdo da condicdo de
beneficiario da penséo.

2. Ex-cOnjuge, ex-companheiro ou ex-companheira concorrem em
igualdade de condi¢bes com os demais dependentes do servidor
falecido. Todavia, o valor da pensdo previdenciaria tem como limite
méaximo o valor da pensdo alimenticia. Precedentes. Sentenca
reformada. Recurso provido.

A r. sentenca de fls. 241/243, cujo relatorio se
adota, julgou improcedente pedido de habilitacdo em pensdo pela morte do ex-

marido da autora.

Inconformada apela a vencida objetivando a
reforma do julgado. Para tanto, sustenta, em sintese, que a obrigacdo alimentar
assumida pelo instituidor do beneficio se converte em direito ao beneficio

previdenciario com sua morte.

Recurso recebido e processado, com

contrarrazodes.
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E o relatorio.

Assiste razao a apelante.

Segundo dispde a Sumula n° 340 do STJ, “a lei
aplicavel a concessao de penséao previdenciaria por morte é aquela vigente na data

do 6bito do segurado”.

A redacao da Lei Complementar Estadual n° 180/78
vigente em fevereiro de 2003, quando do falecimento do instituidor do beneficio (fls.
16), previa a perda do direito ao beneficio com a dissolucédo da sociedade conjugal,
ressalvado, entre outros, o direito do ex-conjuge que recebia pensao alimenticia em

caso de separacéo consensual (art. 149, § 1°, item 2).

Segundo se infere dos autos, ao tempo de seu
falecimento, em fevereiro de 2003 (fls. 16), o instituidor do beneficio havia contraido
novas nudpcias com Maria Luzia Fernandes Mendes, porém pagava a sua ex-esposa
pensdo alimenticia pactuada em acordo judicial equivalente a 25% de seus

vencimentos liquidos (fls. 20/29).

O acordo homologado em juizo, mais solene e
formal, supre, a evidéncia, a necessidade de declaracdo do contribuinte perante o
IPESP e garante ao conjuge divorciado a manutencdo da condi¢do de beneficiario da

pensao previdenciaria (art. 149, § 3°, da Lei Complementar 180/78).

De rigor, portanto, reconhecimento do direito da
apelante a 25% da penséo por morte de Euripedes Mendes. A menc¢ao a “separacao
consensual” no dispositivo legal reflete a inexisténcia de divorcio direto em 1978, e

nao a intencao do legislador de excluir o ex-conjuge cuja dependéncia econdémica foi
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mantida apds a conversdo da separacdo em divorcio. Basta ver que a atual redacao
da lei, consideravelmente mais restritiva na concessdo do beneficio, assegura o
direito do ex-cdnjuge que recebe pensao alimenticia sem distingdo entre separacao e
divorcio (art. 150).

A propésito, o Colendo STJ sumulou sob o verbete
n° 336 o entendimento de que o ex-conjuge separado ou divorciado que abriu mao
da pensao alimenticia pode, demonstrada a necessidade, pleitear o pagamento de

pensao por morte. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE DE SERVIDOR PUBLICO REQUERIDA POR EX-CONJUGE.
RENUNCIA AOS ALIMENTOS POR OCASIAO DO DIVORCIO NAO IMPEDE A
CONCESSAO DO BENEFICIO. SUMULA 336/STJ. NECESSIDADE DE
COMPROVACAO DA SUPERVENIENTE DEPENDENCIA ECONOMICA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Consoante disposto na Sumula 336/STJ: a mulher que renunciou aos
alimentos na separacéo judicial tem direito a pensédo previdenciaria por
morte do ex-marido, comprovada a necessidade econbmica
superveniente.

2. O so fato de a recorrente ter-se divorciado do falecido e, & época,
dispensado os alimentos, n&o a proibe de requerer a pensao por morte,
uma vez devidamente comprovada a necessidade (REsp. 472.742/RJ, Rel.
Min. JOSE ARNALDO DA FONSECA, DJU 31.03.2003).

3. Agravo Regimental desprovido” (AgRg no REsp n° 1.015.252/RS, 52
Turma, Rel. Min. Napole&o Nunes Maia Filho, j. 12/04/11).

Esse também o entendimento do Tribunal e desta

E. Camara:

“PREVIDENCIARIO — PENSAO POR MORTE — CONJUGE DIVORCIADO —
PENSAO ALIMENTICIA — ACORDO JUDICIAL — MANUTENCAO DA
CONDICAO DE BENEFICIARIO — EX-COMPANHEIRA — CONCURSO ENTRE
BENEFICIARIOS - CONCORRENCIA EM IGUALDADE DE CONDICOES —
LIMITACAO DA PENSAO PREVIDENCIARIA.

1. O acordo de alimentos homologado em juizo, por mais solene e formal,
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supre a necessidade de declaracdo do contribuinte perante o IPESP e
garante ao coOnjuge divorciado a manutengcdo da condicdo de
beneficiario da pensdo. 2. Ex-cObnjuge, ex-companheiro ou ex-
companheira concorrem em igualdade de condicbes com os demais
dependentes do servidor falecido. Todavia, o valor da pensao
previdenciaria tem como limite maximo o valor da pensdo alimenticia.
Recurso do IPESP desprovido. Recurso da ex-companheira provido”
(Apelacao n° 0140339-06.2007.8.26.0053, 92 Camara de Direito Publico, j.
29/02/12).

“APELACAO. Mandado de Seguranca. Pensdo por morte de servidor
publico militar a favor de ex-esposa, beneficiaria de pensao alimenticia
em decorréncia de divércio. Dependéncia econdmica configurada.
Controvérsia limitada ao percentual a que faz jus a autora, decorrente da
maioridade civil atingida por sua filha, com quem dividia pensao
alimenticia. A pensdo por morte deve manter equivaléncia a pensao
alimenticia a que a ex-esposa fazia jus. Pensdo alimenticia fixado intuitu
familiae em quantia equivalente a 30% dos vencimentos liquidos do militar
contribuinte. Reducéo para a cota de 15% em razdo da maioridade
atingida pela filha. Inadmissibilidade. Sentenca de procedéncia mantida
por seus proprios fundamentos. Recurso nao provido” (Apelacdo n°
0038939-77.2009.8.26.0602, 92 Camara de Direito Publico, Rel. Des. Oswaldo
Luiz Palu, j. 30/11/11).

“MANDADO DE SEGURANCA. PENSAO POR MORTE. Autora, vilva
convivente de ex-servidor publico, que se insurge contra o pagamento de
pensdo pelo 6rgdo previdenciario também a ex-esposa divorciada.
MATERIA PRELIMINAR, rejeitada. MERITO. Sentenca de procedéncia
reformada. Pensdo acordada e homologada pelo Juizo por ocasiao da
sentenca de divorcio consensual. Clausula testamentaria deixada pelo
falecido que manifesta o desejo de extensao do pagamento da pensao
estipulada no divércio a core, ora apelante, apds a morte do instituidor.
Inteligéncia dos arts. 147, Il e IV e 149, § 3° da Lei Complementar n°® 180/98.
Independentemente de clausula testamentaria, a lei assegura a ex-
esposa o recebimento da pensao fixada em sentenca de divorcio. Vidva
meeira e ex-esposa que concorrem em igualdade ao quinhdo devido
cabendo o remanescente aos filhos. Pagamento da diferenca que deve
ser acrescida de correcado monetaria e juros de mora com observancias
das Leis ns. 9494/97 e 11.690/09. Matéria preliminar rejeitada, recursos
providos e reexame necessario acolhido” (Apelacao ne
0153036-24.2007.8.26.0000, 92 Camara de Direito Publico, Rel. Des. Ponte
Neto, j. 30/05/12).

“PREVIDENCIA SOCIAL - IPESP - Pensdo devida a ex-mulher - Recebimento
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de pensao alimenticia na data do 6bito do contribuinte - Sentenca
improcedente Lei Complementar Estadual n° 180/78, artigos 149 e 150 -
Indeferimento do beneficio gerou quebra do carater de dependéncia -
Irrelevancia de declaragdo de vontade do falecido - Direito & penséo
gue em Ultima analise ndo passa de desdobramento lI6gico do direito aos
alimentos ajustados no divorcio. Recebimento de equivalente valor que
percebia quando do Obito do servidor (art. 150 da LC 180/78, com
redagcéo dada pela LC n° 1.0 2/2007. Recurso parcialmente provido”
(Apelacdo n° 608.555-5/3-00, 22 Camara de Direito Publico, Rel. Des.
Samuel Junior, j. 09/10/07).

“PENSAO POR MORTE. Pensdo por morte. Ex-conjuge que no divoércio foi
contemplada com pensao alimenticia - Nao ha duvida de que a autora
tem o direito concorrencial com a esposa do desembargador falecido,
anotando-se que o artigo 201, inciso V, da Constituicdo da Republica
ampara tal desiderato, eis que o IPESP n&o sofre qualquer prejuizo juridico,
eis gue a indenizacao restou proporcional entre a primeira e a segunda
mulher do falecido. E mais. A incidéncia do art. 149, § I° I, da Lei
Complementar 180/78, assevera, realmente, que o cénjuge sobrevivente
ndo perderia o direito a pensdo. Mas a lei, embora ndo se refira
pontualmente ao estado de divorciada, como no divércio o contribuinte
se comprometeu ao pagamento de alimentos - parcialmente - a situagao
é similar e permite a aplicacdo da mesma norma, por extensao
analdgica. Il - Honorarios advocaticios. A fixagcdo da verba honoraria deve
ser proporcional aos servicos dos advogados dispensados na causa, com
aplicacao e inteligéncia do artigo 20, 8§ 3° do Codigo de Processo Civil, Ill -
Sentenca de procedéncia. Recurso do IPESP desprovido. Recurso da
autora provido para arbitrar a verba honoraria em 10% sobre o valor da
condenacao” (Apelacao n° 600.256-5/0-00, 72 Camara de Direito Publico,
Rel. Des. Guerrieri Rezende, j. 12/12/06).

Reconhecido o direito a pensdo por morte em
percentual equivalente a penséo alimenticia, a autarquia previdenciaria devera pagar
os valores devidos desde que formulado o pedido administrativo, corrigindo as
parcelas pela Tabela Pratica do Tribunal de Justica desde o vencimento e
compensando a mora a partir da citacdo, no percentual do art. 1°-F da Lei n°
9.494/97, sem a observancia da Lei n° 11.960/09 ante a declaracdo de

inconstitucionalidade por arrastamento do art. 5° da referida lei (ADI 4.357 e 4.425).
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Por essas razbes, da-se provimento ao recurso
para reformar a r. sentenca apelada e julgar procedente o pedido inicial, nos termos
acima especificados, condenando as rés no pagamento de custas processuais e

honorérios advocaticios fixados em R$ 1.500,00 para cada re.

DECIO NOTARANGELI

Relator
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